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Opcinski sud u Sisku, OIB: 74610670107 , po sutkinji toga suda NataSi Ljuba-

Cobanov u izvanparniénom predmetu predlagatelja | R
I, Protiv 1.
JutSieplcy 00 000 juaws
protustranke I . "2di produljenja

privremenog povjeravanja drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrb
i oduzimanja prava roditeljima da stanuju sa svojim djetetom i povjeravanje
svakodnevne skrbi drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrb, u
odnosu na mit. NN NN DEN DENEEEEEEN i i BN NN B
I <oje zastupa posebna skrbnica I -
Centra za posebno skrbnistvo Zagreb, uz sudjelovanje sestre po ocu [N

-
dana 17. srpnja 2026.

rijesio je

1.Roditeljima NN N I DN B B e
I s pravo na stanovanje s djecom mit. GG
|

2. Svakodnevna skrb o mit. |
I rovierava se sestri po ocu NG S
prebivalistem u I ocijc se

djeca i smjeStavaju.
3.Zabranjuju se osobni odnosi mit. G

I s roditeljima I
|

4. lIzreCena mjera trajat ce godinu dana od dana donoSenja ovog riesenja.

5. Oduzimanjem prava roditelju da Zive sa djetetom i da ga odgaja ne prestaju
ostale duznosti roditelja.

6. Zalba ne odgada izvrenje riedenja.
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Obrazlozenje

1.Dana 23. lipnja 2026.g. predlagatelj IIIIIIIININNDEEEEEES
B ( nastavno: predlagatelj ) podnio je prijedlog radi produljenja mjere
privremene povjere djeteta drugoj osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne
skrbi i oduzimanja roditeljima da stanuju sa svojom mit. djecom i to mit. |
B ( nastavno: mit. djeca).

2. Ranijom odlukom ovog suda od 1. srpnja 2026. pod gornjom poslovnom
oznakom ovaj sud je produljio mjeru priviremene povjere Kkoja je ranije donesena u
predmetu kod ovog suda pod poslovnom oznakom R1 Ob-203/2026-3 od 1.6.2026.
godine, na daljnji rok od 30 dana.

3. Prijedlog o kojem se u ovoj odluci odluCuje predlagatelj podnosi protiv 1.

protustranke | ( nastavno: 1. protustranka) i 2. protustranke || R
I ( nastavno: 2. protustranka) roditelja djece. U prijedlogu se navodi da je 1.
protustranka zasnovao bracnu zajednicu sa svojom suprugom u kojoj je rodeno petero
djece i da je za vrijeme trajanja te bracne zajednice u obitelj doveo i svoju partnericu,
ovdje 2. protustranku koju je predstavio kao ku¢nu pomoénicu i dadilju. Kako je
supruga 1. protustranke privremeno radila u inozemstvu pa je Cesto bila odsutna i brigu
i skrb o djeci je prepustala ocu djece i njegovoj partnerici, ovdje 2. protustranci, te baki
po ocu. 2. protustranka je u zajednici s 1. protustrankom rodila dvoje djece ( ovdje mit.
djeca Ciji se interes Stiti u ovom postupku) Cije o€instvo prvotno nije bilo upisano, a
naknadno je 1.protustranka priznao ocCinstvo za oboje djece. 1. protustranka je 2015.
godine preselio u stan u Sisku gdje je Zivio s novom partnericom, a sva su djeca ostala
Zivjeti sa 2. protustrankom i njegovom majkom. 2. protustranka je 2018. godine prijavila
izloZenost nasilnicCkom ponasanju od strane najstarijeg sina 1. protustranke te je s milt.
djecom smjestena u skloniSte za zrtve nasilja, a tom prilikom je iznijela sadrzaje o
izlozenosti dugogodiSnjem emocionalnom, fizickom i ekonomskom nasilju i od strane
1. protustranke kao i izlozenost prijetnjama od strane 1. protustranke, da bi potom
napustila sklonidte za Zrtve nasilja a brigu o mit. djeci bez prethodnog dogovora
prepustila 1. protustranci koji se upisao kao otac djece. 2. protustranka je potom
preselila i sklopila brak sa novim suprugom u kome je rodila jedno dijete, a nije
odrzavala osobne odnose s mit. djecom niti je o istima na bilo koji nacin brinula. 1.
protustranci kao ocu djece je dala suglasnost da samostalno brine o djeci i iza$la iz
roditeljske uloge. Prema imenovanoj su poduzimane mjere zastite za njeno najmlade
dijete rodeno u novom braku, istu nastojalo savjetovati oko roditeljskih prava i duZnosti
a vezano uz zanemarivanje milt. djece no isto nije polucilo rezultata. 1. protustranka je
po odlasku 2. protustranke iz obitelji dogovorio s prvom suprugom da ona preuzme
svakodnevnu skrb o djeci na nacin da se vrati na adresu njegove majke, no ona je
nedugo potom prijavila nasilniCko ponasanje od strane supruga prilikom kojeg je
zadobila i lakSe tjelesne ozljede. BraCna zajednica 1. protustranke i njegove prve
supruge razvedena je te je odlukom suda uredeno da njihova tada mit. djeca stanuju
s ocem i da odrzavaju osobne odnose s majkom. Tijekom postupanja uocCena je
izloZzenost djece visoko konfliktnim odnosima roditelja, neprimjerenim sadrzajima i
informacijama kao i neravnopravna pozicija moci roditelja. U postupku zastite interesa
djece utvrdena je dugogodis$nja izloZzenost djece disfunkcionalnim odnosima odraslih,
nasilnicCkom ponasanju i zanemarivanju brige o njihovim razvojnim potrebama. Tijekom
provodenja mjere intenzivne stru¢ne pomocdi i nadzora utvrdeno je da otac ne Zivi s
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djecom a voditeljica je isticala da je isti organizirao zadovoljavaju¢u brigu o svoj
maloljetnoj djeci uz pomoc¢ Clanova Sire obitelji. 1. protustranka aktualno zivi sa
punoljetnim sinom svojom novom partnericom, njihovim zajednic¢kim mit. djetetom te
mlt. djecom Ciji interes se Stiti u ovom postupku. Partnerici 1. protustranke su izricane
mjere za zastitu osobnih prava i dobrobiti , a svakodnevnu brigu o njezinom mlt. djetetu
vode njezini roditelji a radi se o djeCaku s razvojnim poteSko¢ama. Dana 18.05.2026.
godine predlagatelj je zaprimio prijavu Osnovne Skole 22 lipnja, Sisak o izlozenosti mit.
djece Ciji interes se §titi u ovom postupku tjelesnom nasilju od strane oca, ovdje 1.
protustranke. Doznaje se da su se djeca pozalila uciteljici da ih je otac u nedjelju
17.05.2026. godine fiziCki kaznjavao te su pri tome kod oba djeteta uocene i tjelesne
ozljede., kod djevojcice ,krvava rana na prednjem dijelu glave® a kod djeCaka hematom
na desnom obrazu. |z izvjeS€a Skole razvidno je da je otac prema djeci koristio i
postupke koji imaju obiljezja emocionalnog nasilja. U zajedni¢kom postupanju policije
i predlagatelja dana 18.05.2026. godine na adresi stanovanja zateCeno je troje mit.
djece, a briga o najmladem djetetu bila je prepustena ostaloj djeci a djeca nisu znala
reCi gdje se nalaze odrasli. Nakon nekog vremena, po pozivu partnerice koja je kasnije
dosla, pristupio je 1. protustranka kod kojeg se osjecao zadah alkohola te je potom,
bez povoda poceo vikati na socijalnog radnika da skine naocCale koje je drzao na glavi,
udarati Sakom po stolu i izgovarati uvrede. Nasilni ispad imenovanog dogodio se dok
su djeca sa njegovom izvanbra¢nom partnericom bila u drugoj sobi. 1. protustranka je
potom priveden i zadrzan u pritvoru te je protiv njega podnesena kaznena prijava radi
povrede djetetovih prava. Brigu o zajedniCkom milt. djetetu 1. protustranke i njegove
partnerice preuzela je njegova majka koja je s djeCakom otiSla na adresu svojih
roditelja u Lekenik dok je brigu o mit. djeci Ciji se interes ovdje $§titi njihova sestra po
ocu. Oba su djeteta pregledana pri Opcoj bolnici Dr. Ivo PediSi¢ te su im utvrdene
tielesne ozljede, preporu¢eno mirovanje i posteda, analgetik te lijeCnicka kontrola.
Dana 19.05.2026. godine obavljeni su individualni razgovori sa mit. djecom koja su
opisala i potvrdila nasilje 1. protustranke nad njima. Mit. djeca aktualno pohadaju Il

.. ]
I Dicvojcica je prvi razred upisala s odgodom.
Pocetno je nastavu pohadala prema redovhom programu uz prilagodbu sadrzaja i
individualizirane postupke iz viSe nastavnih predmeta. DjevojCici su utvrdena
odstupanja u razvoju govora i odstupanja u kognitivnhom razvoju ( grani¢nog nivoa ) uz
znakove organske disfunkcije SZS-a. Po polasku u $kolu uoden je izostanak
predznanja i poteSkoc¢e u razvoju vjestina Citanja, pisanja i raCunanja, zanemarivanje
Skolskih obveza, izostajanje i u€estalo kasnjenje na nastavu. Nisu dobiveni podaci o
znacajnijim poteSko¢ama prilagodbe a djevojcici je radi nemogucnosti savladavanja
nastavnog programa pruzana potpora asistenta u nastavi te je u konacnici ukljuc¢ena u
poseban program Skolovanja. Uvidom u izvjeS¢e Skole dobivaju se podaci o odgojno-
obrazovnoj zapustenosti, djevojc€ica u Skolu dolazi pospana, bez energije, zaspi za
stolom. LijeCi se od anemije. Korisnica je inkluzivhog dodatka, a vjeStaCenjem su joj
utvrdene razvojne teSkoce Il stupnja. MIt. djeCak je takoder nastavu zapoCeo pohadati
prema redovnom programu uz prilagodbu sadrzaja i individualizirane postupke iz vise
nastavnih predmeta te mu je potom odobreno pravo na asistenta u nastavi. Obzirom
isto nije polucCilo uspjeha djeCaku je takoder odreden primjeren oblik Skolovanja po
posebnom programu. DjeCak se po polasku u Skolu otezano prilagodavao na zahtjeve
Skolske sredine, doznaje se o poteSkoCama u uspostavljanju socijalnih odnosa,
placljivosti i poCetnom izbjegavanju kontakata sa uciteljicom i drugom djecom, aktualno
je boljih kapaciteta prilagodbe. Kod dje€aka su zamjetna odstupanja u razvoju govora,
vjestina pisanja, Citanja i raCunanja. Psihologijskom obradom djeCaku su utvrdene
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ispodprosjeéne intelektualne sposobnosti sa znakovima organske disfunkcije SMZ-a.
PreporuCeno je psihijatrijsko pracenje. DjeCak je pri ostvario pravo na inkluzivni
dodatak a vjeStaCenjem su mu utvrdene razvojne teSkoce Ill stupnja. IstiCe se
emocionalna nezrelost i slabija tolerancija na frustraciju, te emocionalne teskoce
vezane uz anksioznost i poteSkoce prilagodbe. Djeca obzirom na razvojne teSkoce
nemaju mogucnosti samozastite a njihova kronoloSku dob i ulazak u fazu rane
adolescencije predstavlja dodatni rizicni Cimbenik. U obitelji nema druge odrasle osobe
spremne zastiti djecu a u obitelji su prisutni i dodatni zahtjevi i rizici vezani uz
intelektualne i psihijatrijske poteSkoce starijeg brata i zahtjeve brige o mit. djetetu iz
zajednice 1. protustranke i njegove partnerice koji je niske kronoloske dobi. 2.
protustranka se ni na koji nain ne angazira u roditeljskoj ulozi, skrb o djeci je u
potpunosti prepustila ocu, s djecom ne odrzava osobne odnose niti se na bilo koji nacin
ukljuCuje brigu o djeci. Doznaje se da je 2. protustranci dijagnosticirana nespecificirana
neorganska psihoza i poremeca;j lichosti. Imenovana je upoznata da su mit. djeca
zurno izdvojena iz obitelji, iznijela je da je suglasna da se djeci osigura smjestaj te da
sama ne moze ni na koji na¢in brinuti o djeci. Otac se u odgoju koristio tjelesno i
emocionalno nasilnim postupcima. Isti je viSestruki pocCinitelj djela nasilnikog
ponasanja u obitelji ukljuCujuéi tjelesno nasilje i nanosenje tjelesnih ozljeda radi kojih
su mu ranije izricane mjere opreza. Asocijalnih je stavova i ponaSanja, ne preuzima
odgovornost za vlastite postupke niti pokazuje suradljivost i uvid u emocionalne i
razvojne potrebe djece. Evidentne su poteSkoCe imenovanog u uspostavljanju
samokontrole te se isti prilikom postupanja po prijavi o izloZenosti djece nasilju
ponasao nasilno prema sluzbenoj osobi radi ¢ega je priveden. Protiv oca je pokrenut
kazneni postupak radi povrede djetetovih prava i nanoSenja tjelesne ozljede djeci te
su mu izreCene mjere opreza zabrane priblizavanja djeci na 100 metara i zabrane
uspostavljanja ili odrzavanja izravne ili neizravne veze s djecom te udaljenje iz doma.
Dana 19.05.2026. godine obavljen je razgovor s ocem djece, ovdje 1. protustranke u
sluzbenim prostorijama Policijske postaje Sisak, te je imenovani negirao svoje
agresivne postupke prema djeci te unato€ nastojanjima s istim nije bilo moguce
uspostaviti adekvatnu suradnju. Istom prilikom mu je izreCena mjera Zurnog izdvajanja
djece na temelju usmenog rjeSenja Podru¢nog ureda Sisak te je upoznat da je
svakodnevnu brigu o djeci preuzela njegova punoljetna kéer. I1znio je da je suglasan
da djeca budu kod njegove punoljetne kceri te je naveo i moguénost da ista s djecom
boravi na adresi njegova prebivaliSta uz navode da bi sam iselio sa adrese.
Istovremeno je odbio potpisati zapisnik i usmeno rjeSenje kojim mu je mjera izreCena.
Kod 1. protustranke na planu li€nosti dominiraju asocijalni stavovi i ponasSanja,
usmjerenost na vlastite potrebe, nedostatak empatije i osjeéaja griznje savjesti zbog
ponasSanja kojim Steti drugima, razdraZljivost i agresivnost. Doznaje se da se
imenovani od 2005. godine psihijatrijski lijei pod dijagnozom PTSPa te je u viSe
navrata bio hospitaliziran. Sveobuhvatnom obiteljskom procjenom utvrdeno je da su
roditeljski kapaciteti 1. i 2. protustranke reducirani u visokom stupnju te se kod roditelja
i mlt. djece nalazi visoka razina rizi¢nih ¢imbenika koji ugrozavaju psihofizicki i socijalni
razvoj djece, a na iste nije moguce utjecati primjenom blazih mjera. Stoga predlagatelj
predlaZze da sud donese odluku kojom bi se roditeljima izrekla mjera oduzimanja prava
da stanuju sa svojom djecom i da ih odgajaju, da se roditeljima zabrani odrzavanje
osobnih odnosa s djecom, te specifikacijom prijedloga 16. srpnja 2026. u odnosu na
povjeru, predlazu mit. djecu do daljnjega povijeriti na svakodnevnu skrb sestri po ocu,
gdje su mtl. djeca smjestena temeljem ranijih odluka suda.

4. Posebna skrbnica mit. djece u svom pismenom ocitovanju na prijedlog

predlagatelja navodi da je vec iz prijedloga predlagatelja vidljivo da 2. protustranka nije
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u mogucnosti preuzeti skrb o mlt. djeci, a niti je za isto zainteresirana te da je suglasna
da se mlt. djeci osigura smjestaj izvan primarne obitelji. U odnosu na 1.protustranku
istiCe da je u tijeku kazneni postupak te mu je izreCena mjera opreza u vidu zabrane
priblizavanja i zabrane uspostavljanja veze s mlt. djecom. Ukazuje da je iz izvjeSc¢a
Skole vidljivo da mit. djeca zele viSe vremena boraviti u Skoli nego kod kuce te da su
pokazivala otpor pri odlascima kuci jer su kod kuce okupirana spremanjem i ¢iS¢enjem,
a Sto se negativno odrazava na mogucnosti pracenja nastave. Takoder, utvrdeno je
da su djeca dolazila u Skolu slabije osobne higijene i u neprikladnoj odjeci. ZakljuCuje
da navedeno ukazuje na Cinjenicu da 1. protustranka s kojom su djeca stanovala do
izricanja zurne mjere, nije u mogucnosti zadovoljiti osnovne potrebe mlt. djece.
Slijedom toga, smatra da je u interesu mit. djece da se protustrankama oduzme pravo
na stanovanje s mit. djecom i da se mit. djeca povjere na svakodnevnu skrb ustanovi
ili udomiteljskoj obitelji, a kako bi im se osiguralo stabilno i sigurno okruzenje. Isto tako,
suglasna je da se osobni odnosi s protustrankama zabrane, a s obzirom da je u ovom
trenutku neizvjesno koliko ¢e dugo trajati mjere opreza.

5. 1.i 2. protustranke nisu dali svoja o€itovanja u sudskom postupku te su sudu
dostupni stavovi roditelja samo iz izjava koje su isti dali u postupku pred predlagateljem
koji je prethodio podnoSenju prijedloga. Medutim, nije nevazno za primijetiti da su oba
roditelja tada bila suglasna da se mit. djeca povjere starijoj sestri na svakodnevnu skrb
i smjesta;j, a Sto je i prijedlog predlagatelja o kojem ovaj sud odlucuje.

6. U dokaznom postupku izvrSen je uvid u digitalne podatke matice rodenih za
djecu, dopis PU Novska sa zapisnickom izjavom 2. protustranke od 20.11.2018.g.,
IzvijeS¢e PU Petrinja od 27.11.2018.g., Obavijest PP Sisak od 7.11.2018.g., RjeSenje
ODO Sisak od 5.11.2018.g., RjeSenje Opcinskog suda u Sisku od 3.10.2019.g.,
rieSenje od 12.2.2019.g., rieSenje Zupanijskog suda u Sisku posl.broj: K-12/2023-30
od 3.1.2024.g., upozorenje na pogreske i propuste u ostvarivanju skrbi o djetetu,
rieSenje o nadzoru nad roditeljskom skrbi od 17.4.2015. g., prijava nasilja OS 22. lipnja
Sisak od 18.5.2026.9g., zapisnik o terenskom ocCevidu od 18.5.2026.9., zapisnik o
terenskom oCevidu od 18.5.2026.g. , povijest bolesti za mlt. djevojcice od 18.5.2026.g.,
povijest bolesti mlt. djeCaka od 18.5.2026.g., zapisnik o zaprimanju kaznene prijave od
18.5.2026.9., sluzbena biljeSka od 18.5.2026.9., obavijest PP Sisak od 22.5.2026.g.,
presuda Opcinskog suda u Sisku, Kazneni i prekrSajni odjel od poslovne oznake Pp-

J-117/2020-11 od 29.5.2020.g., NG s eno rieSenje -Zurna
mjera od 19.5.2026.9., rieSenje predlagatelja- Zurna mjera od 22.5.2026.9., rieSenje

ODO Sisak od 19.5.2026.g., medicinsku dokumentaciju za 1. protustranku, sluzbenu
biljeSku od 15.6.2026.9., zapisnik — o¢evid na terenu od 15.6.2026.g9., Sveobuhvatnu
obiteljsku procjenu od 12.6.2026.g. i Individualni plan promjene za oboje djece, te je

saslusana I
7. U svom iskazu . inace kéerka 1. protustranke i polusestra mit.

djece u bithnome je rekla da se ona ne protivi da mlt. djeca i nadalje budu smjesStena
kod nje i povjerena joj na svakodnevnu skrb, dok predlagatelj ne pronade adekvatni
smijestaj za mit. djecu. U ostalom je rekla da je vidljiva promjena kod djece od kada su
smijestena kod nje jer su opusteniji, da im je sada lakSe, da nisu ukoCeni i nisu u Soku,
da imaju svoje rituale koje uredno obavljaju, da se igraju ne¢acima njenog partnera
uvijek je netko s djecom. Kada su dosli nakon Zurne mjere bilo je vidljivo da su oni
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potpuno ravnodusni i ne pokazuju emocije, 5to je neobicno, ali sada vidi promjenu
buduéi da se ponaSaju puno opustenije. Djeca su proSla sve potrebne preglede i
kontrole u pogledu njihovih dijagnoza te su lijecnici utvrdili da je sve u redu. Rakla je
da je inaCe sa svojim ocem u dobrim odnosima i u stalnom kontaktu, da zivi sa svojim
deCkom vec 6.g. izvan roditeljske obitelji. Dalje je rekla da su mit. djeca, dok su stanovili
s oce i njegovom partnericom imali zadovoljene egzistencijalne potrebe, no da je
moZzda bilo potrebno snaznije usmjeravanje djece u pogledu njihovih obrazovnih
potreba, ali i u€enju dobrih Zivotnih navika i odgoja djece. Rekla je da kada bi dolazila
kod oca nikada nije primijetila da su djeca bila podvrgnuta nekom obliku nasilja u svojoj
obitelji. Opisala je oca kao osobu koja je Sutljiva, da je autoritativan roditelj koji o¢ekuje
da sve bude u redu i da trazi da ga se za sve pita za dopustenje i da nije od onih
roditelja koji se maze sa svojom djecom. Rekla je da on nije agresivna osoba. Djeca
su sada kod nje i dobro su, dobro su se prilagodili. Za bioloSku majku ne pitaju jer veé
godinama u tom smislu oni nju ne dozivljavaju kao roditelja, a nakon Sto su izdvojeni
iz obitelji oca ponekad pitaju za oca u smislu da li je on dobro i raspituju se da li ée ga
ona vidjeti u gradu. Kaze da su djeca svjesna cjelokupne situacije, te da misli da se na
neki nacin smatraju krivima za to $to se dogodilo. Pitala ih je i rekli su joj da se ne boje
oca, ali nije sigurna u to.

8. Uvidom u presudu Opc¢inskog suda u Sisku, Kazneni i prekrsajni odjel od
poslovne oznake Pp- J-117/2020-11 od 29.5.2020.g. razvidno je da je 1. protustranka
proglasen krivim da je pocinio nasilje u obitelji u kojem dogadaju je oSte¢ena osoba
bila njegova sestra.

9. Uvidom u RjeSenje ODO Sisak od 5.11.2018. vidi se da je 1. protustranci
izreCena mjera opreza zabrane priblizavanja Zrtvi, bivdoj supruzi, nakon &to je utvrdeno
da postoji osnovana sumnja da je isti poCinio kazneno djelo prijetnje, i kazneno djelo
tielesne ozlijede.

10. Iz rjeSenja ODO Sisak od 19.5.2026.g. utvrdeno je 1. protustranci izreCena
mjera opreza zabrane pribliZavanja i uspostavljanja ili odrzavanja izravne ili neizravne
veze sa zrtvama, mit. djeci Cija prava i interesi se Stite u ovom obiteljskom postupku,
jer nakon $to je utvrdeno da postoji osnovana sumnja da je isti pocinio kaznena djela
povrede djetetovih prava i kaznena djela tjelesne ozlijede.

11. Uvidom u Sveobuhvatnu obiteljsku procjenu utvrdeno je da su roditeljski
kapaciteti Roditelja ove mit. djece reducirani u visokom stupnju te se kod roditelja i mlt.
djece nalazi visoka razina rizinih Cimbenika koji ugrozavaju psihofizi¢ki i socijalni
razvoj djece. Majka djece se ni na koji nacin ne angazira u roditeljskoj ulozi, skrb o
djeci je u potpunosti prepustila ocu, s djecom ne odrzava osobne odnose niti se na
bilo koji nacin uklju€uje brigu o djeci. Otac se u odgoju koristi tjelesno i emocionalno
nasilnim postupcima, viSestruki je pocinitel]
djela nasilnickog ponasanja u obitelji ukljucujuci tjelesno nasilje i nanosenje tjelesnih
ozljeda radi kojih su mu ranije izricane mjere opreza. Asocijalnih je stavova i
ponasanja, ne preuzima odgovornost za vlastite postupke niti pokazuje suradljivost niti

ima uvid u emocionalne i razvojne potrebe djece.
12. Analizirajuci svaki dokaz zasebno te sve dokaze u njihovoj ukupnosti sud

je donio odluku kao u izreci rieSenja.
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13.Provedenim dokaznim postupkom utvrdeno je da se 1. protustranka u
odgoju mlt. djece koristio tjelesnim i emocionalno nasilnim postupcima, da je isti
viSestruki pocinitelj djela nasilniCkog ponaSanja u obitelji ukljucCujuci tjelesno nasilje i
nanosenje tjelesnih ozljeda radi kojih su mu ranije izricane mjere opreza, te je protiv
1. protustranke pokrenut kazneni postupak radi povrede djetetovih prava i nanoSenja
tielesne ozljede djeci te su mu izreCene mjere opreza zabrane priblizavanja mlt. djeci
na 100 metara i zabrane uspostavljanja ili odrzavanja izravne ili neizravne veze s
djecom te udaljenje iz doma, kao i da se 1. protustranka se ne protivi da se djeca
privremeno povjere i smjeste kod njegove punoljetne kéerke. U odnosu na majku mlt.
djece provedenim dokaznim postupkom sud je utvrdio da se 2. protustranka ni na koji
nacin ne angazira u roditeljskoj ulozi, skrb o djeci je u potpunosti prepustila ocu, te s
djecom ne odrzava osobne odnose niti se na bilo koji nacin ukljuCuje brigu o djeci,
osim $to je po izricanju Zurne mjere pristala da se djeca zastite na nacin da se izdvoje
iz obitelji i povjere polusestri.

14. O prijedlogu predlagatelja sud je odlu€ivao primjenom clanka 155.
Obiteljskog zakona (Narodne novine 103/15, 98/19, 47/20, 49/23, 156/23, nastavno:
Obz).

15. Clanak 155. Obz odreduje pretpostavke za odredivanje mjere oduzimanja
roditelju prava na stanovanje s djetetom te povjere svakodnevne skrbi o djetetu drugoj
osobi, udomiteljskoj obitelji ili ustanovi socijalne skrbi ako utvrdi:

1. na temelju obiteljske procjene centra za socijalnu skrb da djetetu ostankom ili
povratkom u obitelj prijeti opasnost za Zivot, zdravlje i razvoj ili

2. kad se nisu dogodile planirane promjene u obitelji iz prethodno odredenih mjera za
zastitu djeteta.

16. Nakon izvrSenog uvida u dostavljenu materijalnu dokumentaciju, ocjene
dokaza i provedenog dokaznog postupka, sud je zakljucio da Cinjenice iz prijedloga
upucuju u opravdanost izricanja mjere prema protustranci. Naime, sud je iz utvrdio da
postoji visoka razina rizika za rast i razvoj mlt. djece u obitelji te da nedonoSenjem ove
odluke mogu biti ugroZene Zivot i zdravlje djece. Temeljem analize argumenata i
dokaza sud je zakljucio da je prijedlog predlagatelja opravdan u cijelosti.

17. S obzirom da je sud iz dokaznog postupka zakljucio da su se ostvarili uvjeti
za usvajanje prijedloga predlagatelja, donesena je odluka kao u izreci, a uzimajuci u
obzir hitnost donoSenja mjere kojom ¢e se zastiti mit. dijete.

18. Sud je u konkretnoj situaciji hitnosti ovog postupka, zbog isteka mjere
temeljem koje su mlt. djeca izdvojena iz obitelji i moguénosti ukidanja mjere opreza
zabrane priblizavanja i uspostavljanja kontakata s djecom, a u okolnostima
nemogucnosti da se mit. djeca koja su niske dobi na drugi nacin zastite i zbrinu odlucio
da o podnesenom prijedlogu za izricanje mjere za zastitu prava i interesa mit. djeca
sudi i donese odluku i bez usmene rasprave temeljem ¢lanka 439. Obz-a, uz analognu
primjenu Clanka 138. stavak 4. Obz-a. Kako je cilj ovog postupka zastita mlt. djece pa
makar i u slu€aju izostanka ocCitovanja stranaka u ovom sudskom postupku, vrednota
koja se S§titi prednjaci pred procesnim pravima stranaka.



8 Posl.br. R1 Ob-237/2026-7

19. S obzirom da je aktualno na snazi mjera opreza zabrane priblizavanja i
uspostavljanja kontakata s djecom prema 1. protustranci, te bolest i nemotiviranosti 2.
protustranke, opravdano je odrediti zabranu odrzavanja osobnih odnosa roditelja i
djece, jer nema blaze mjere kojom bi se postigla zastita mit. djece.

20. Slijledom gore navedenog donesena je odluka kao u izreci vezano uz

predlozenu mjeru.
U Sisku 17. srpnja 2026.
Sutkinja

Natasa Ljuba-Cobanov

NATASA LJUBA-COBANOV
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